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Clanek se pokoudi vnést&ho do problematiky "kritéria" v debat jeho funkci, vyznam a
pouziti. Vyswtleni na zaklaé praktickych ukazek argumentac€danek byl zvéejrén v
bulletinu ADK ¢. 8/ listopad '98, str.6,7. Upraverigen '99.

| dva roky po prvnim fedstaveni "kritéria" (tehdy jeStcile linie") si ani studenti, ani jejich
ucitelé, poltichu rekdy ani rozhodi nejsou zcela jisti co vliastrkritérium je a kemu v
debat slouzi. Pokusime se v tomitanku vnést do problematiky kritéria trochu:ga.

Samotné slovo "kritérium" je debatni terminus techs a jeho vyznam se od vyznamu
béZzného porkud lisi. Kritérium je jednim z prukstruktury linie, ktery, na rozdil od
nekterych jinych¢asti formalni struktury, je za jistych okolnostivpony. V zavislosti na typu
debatované teze rozhtiggotom uvedeni kritériaskdy "budou vyZzadovat" (je tedy povinne),
jindy "budou @ekavat" (doporéuje se). Pro obarfpady potom plati, Ze termin samotny
nemusi wbec zaznit. Jde o to kritérium uvést, fakticky goimit, nikoliv jen vyknout
magické sivko.

Cilem kritéria je pomoci vytvéit kompaktrgjsi, hutrgjsi linii a eliminovat tim beztehou,
nekonzistentni argumentaci.

Kritérium maze, podle typu teze, nabyvat dvou podob. Zaklagi tezi, na které se v
nasem programu debatuje jsou tyto:

Teze faktickd. Obsahuje konstatovani, zéco je takové nebo onaké&;jpadre Ze réco vibec
je. Fiklad: (1)Anika je divka.

Teze hodnotova Obsahuje hodnotici vyraz, jehoz vyznam je subjektPriklad: (2)Anicka
je Sikovna divka. (Subjektivnim hodnoticim vyraziegnzade slovo "Sikovna" resp. slovni
spojeni "Sikovna divka". Vyznam tohoto spojenire kazdého jiny.

Teze navrhova Teze navrhuje uskuteit n¢jakou akci, zminit sowasny stav §ci.
Nejcastji, ne vSak nezbythvzdy, se v zadani teze objevi slovni spojeniltrby se”,
nentlo by se". Riklad: (3)Arnost by se #h seznamit s Ariikou.

Urceni formalniho typu teze j&kdy nejednoznéné, nepanuje shoda o jaky typ teze v daném
piipack jde. Je ¥ci afirmativni strany fednést analyzu tezerd@lpokladé se potom, Ze
afirmativni strana, panuji-li nejasnosti, vy8i; jak tezi chape. Kritérium se potom pro
afirmativni stranu stava povinnym resp. dogenihodnym podle toho, jak sama afirmativni
strana tezi (jejimu formalnimu typu) rozumi.

Kritérium je povinné u tezi chgpanych jako navrhdyéakto chapanych tezi je kritérium
koneénym cilem, kterého chce strana svoji argumentaci @gahnout Tento cil by nal byt
obecr (tedy i stranou negativni) akceptovatelny, jehsadeni by o byt Zadouci,
obsazena idea bydta byt pozitivni. Tento cil by dale #hbyt reélré dosazitelny, konkrétni a



zavazny. Argumenty strany potom budou formulovéky &by bylo #ejmé, Ze strana onou
zmenou, znénou kterou navrhuje teze a kterou strana obhajpijetd cile dosahne. Padki
se ji to, splnila s§ Ukol v debat - obhajila navrhovanou zmou.

Kritérium se bude velmi pra¥godobr liSit tym od tymu, debata od debaty.

Priklad: Teze: (3) Arnost by sedrseznamit s Arikou. MoZna kritéria by potom mohla znit
treba:

1. "Obhajobou dnesni teze chceme do budoucnaitzajtergni jistoty lidi v post-
produktivnim ¥ku."

2. Nebo: "Jako strana afirmativni se budeme vdétmat snazit dokazat, Ze to, Ze se Arnost
seznami s Atkou v koneéném disledku povede k posileni tolerance ve sgpasti. Proto je
tieba aby se Arnost seznamil s &wu." Fipadré: Chceme-li v tomto st&tfunkeni rodiny, a
to chceme, nelidunkeni rodina je zakladem statu, Arnost by s# seznamit s Argkou.

Uvedli jsme ti piiklady moznych kritérii. Pochopitainich pro danou tezi bude existovat
vice. Kazdé z uvedenych kritérii je jirsdeduje odlisSny cil OdliSné tedy samoejme budou i
argumenty tento cil obhajujici!

V piikladu (A) si dovedemerpdstavit nasledujici argumentaci:

(A1) "Jak dale prokazeme, seznameni dvou osotn@ba pohlavi v kori@mém disledku
nezidka vede k navazani partnerského vztahu a nardistd. Dnesni &i jsou budoucimi
prispevateli dichodovych fond...." ...vys¥tleno, dokazano... "...chceme-Ili do budoucna
zajistit existerni jistoty obyvatel v post-produktivningéku, Arnost by se & seznamit s
Anickou."

(A2) "Tvrdime, Ze £im wvétSim p@&tem partnerek se Arnost seznami, titsivje
pravcEpodobnost, Ze nastane situace (Al)..." ...¥4smo, dokazéno... "...chceme-li tedy
zajistit existedni jistoty...A. by se il seznamit s A..."

(A3) "Pravetpodobnost, Ze setl postaraji 0 své rode-seniory se zvySuji s pem dti
témito rodiéi fadre vychovanymi..." ...vysitleno, dokazéno... "...protoZe nase strana chce
zajistit existenni jistoty...A. by se i@ seznamit s A."

Na uvedenémijkladu vidite, Ze Sechny argumenty se vztahuji ke kritériu. Vedou k
naplnéni deklarovaného cile

Pro ilustraci uvadime iffklady argumentace pro kritéria (B) a (C). Budiejmé, Ze
argumentace se skdte liSi (protoze se debatuje éd@m jiném!) v zavislosti na zvoleném
kritériu.

(B1) "...rozs#i se ArnosStovo spektrum sdomovani si pdeb jinych lidi..."

(B2) "...jencloveék znaly poteb jinych niize tyto chapat a respektovat je..." a

(B3) "...zakonem tolerance je pochopeni odliSnosti.



VSechny argumenty budou pochopitettale vys¥étleny, dokadzany a bude ukazana jejich
spojitost s kritériem a danou tezi (na coz dabaisto zapominaji!). Totéz bude platit i pro
argumentaci v uvazovanémipact kritéria (C):

(C1) "I prosté seznameni sdéibe v A. a A. vzbudit zajem zaloZit rodinu..."
(C2) "Sezndmeni se A. s A. napiite v optimalizaci volby budouciho partnera..." a&mné

(C3) "Deti, které gichazeji na sét v harmonické rodiémaji vyssi pedpoklady samy v
budoucnu funé&ni a harmonické rodiny zakladat..."

Jedna tezetitriazné cile-kritéria,if odliSné sniry argumentacefitodliSné debaty.

Kritérium teze hodnotové neni povinné, dopotuje se. "Kritériem" se v tomtaripact
rozumi chapani hodnoticiho vyrazu. Toto chapapodjem dale v debaipouzivano jako
standard hodnoceni, tlea". Debaté potom ukazuji, co standard #pje a co ne. Tento
standard by potom &hbyt objektivre métitelny, na rozdil od fwvodniho vyrazu, ktery je
subjektivni a jeho vyznam tedy nétrelativni. Konkrétni fiklad wc znazorni:

V uvedené tezi (2) se objevil hodnotici vyraz: t8ika divka". Tento iize pro gkoho
znamenat divka fyzickytwabna, pro jiného divka manudlaruina, pro jiného zase divka
uspsSna ve Skole/za#stnani... Kritérium, standard debdidérobou stran (afirmativni i
negativni) slouzi k postovani, zda Anika skuténé sphuje naSe chipéani "Sikovnosti", (resp.
chapani "Sikovnosti" tak, jak mu rozumi af. strameba’ tato stanovi kritérium), zda standard
spliuje anebo ne.

Priklad: "...pod pojmem si naSe strarfegstavuje divku z&mou..." Strana by potom mohla
argumentovat ndgklad takto:

(21) "Aniccina vysivka je strojo¥ presna - steh jako steh, dvakrat hladdedt obratce bez
jediné chyby." (...dok&zano)

(22) "Anicka sama dokaze spravit praskly vodovodni kohouigkswtleno, dokazano)

Z argumeni strany je rejmé, Ze Anika sphuje stanoveny standard "Sikovnosti". Tym tedy
muze tvrdit, Ze na zakl&dbstanoveného standardu hodnoceni, kritéria, daeaptati. Anéka
je Sikovna divka.

Pochopitel®, zvoli-li si tym jako standard pafifovani "Sikovnosti" #co jiného, v daném
piipadt treba "fyzicky mivab"”, budou se jednotlivé argumenty vztahovat knemginému
standardu. V tomtoifpad tedy tym rozhod&inebude argumentovat Ainou schopnosti
spravovat vodovodni kohoutky. (Chyba, které se tisbdopoustji velmi ¢asto!)

Kritérium teze hodnotové tedy neni cil. Je jim &byezovany standard hodnoceni. Stejn
jako u tezi navrhovych se jednotlivé argumenty hajigk pijatému kritériu. Na kritérium
hodnotové tezeifiom obeci plati stejné naroky jako na definici (viz ustanoiveravidel o
definici) - nesmi se vzdalovat prostému vyznamualeyznam nesmi byicalow pozneneén
atd.



Kritérium tezi faktickych . | u takto formulovanych tezi Ize najit jednoticvek
(nezapominejte, Zec@lem kritéria je argumentaci sjednoti¢jnit ji "kompaktni”!). Onim
jednoticim prvkem rize byt n4S nahled n&ws, naSe chipéni problému. V uvedenédiklads
(1) Anicka je divka lze pravdivost teze zkoumat - a dokazew rékolika uhki pohledu.
Muzeme dokazovat, Ze (11) Aka je divkou po fyzické strance (a ze tedy nenhkav), Ze
(12) je divkou z hlediska své fyzické a duSevniaata (a Ze tedy neni Zenou), ze (13) je
divkou z hlediska socialniho (plIni roli sp&esti od divky dekavanou a je tedy okolim jako
divka vnimana). Mozna by se dalo najitdegtkolik dalSich uhk pohledu. Kritérium
znamena vybrat si jeden - a jen jeden - z niclgaraentaci vztahovat pr&k onomu
vybranému uhlu pohledu.

Na uvedeném vys¥ieni kritéria tezi faktickych je snad nejlépe patstmelujici, kohezivni
funkce kritéria: kritérium debatém pomize napit debatu jednim sénem, na misto
argumeni "kazdy pes jina ves" vyt¥id ucelenou linii argumentace vedouci jednim a vSem
jasnym snmdrem.

Kritérium neni nefitelem debatéra. Naopak.éM by mu pomahat vipswdéivosti jeholjeji
argumentace. Doufame, Ze tett@nek vam porize kritéria funkné a sprava vyuzivat.

Zawrem snad jestjedno giirovnani, které snad, pokud stale §eététo problematice tapete,
vam pomiize pochopit @em byly vSechnyiedchoziradky. Redstavte si tezi jako
internetovou stranku na obrazovce vasSehitate. Stranka je o&em. Berte ji tedy jako
svoji debatni tezi. Na strance jsou ikony. VSecitoyny maji se strankou cosi spéhe&ho
(proto na ni jsou),iesto je kazda jina. Vite, zZe kliknete-li na ikonbjevi se hypertextovy
odkaz. Pedstavte si tedy kazdou ikonu jako kritérium. Vybesi z nabizenych ikon tu, ktera
vam nejvice vyhovuje, Kliktte na ni, rozbali se vam argumenty pod touto ikékrgériem
schované. Klikate na jinou a rozbali se vam jiné argumentyadqgste vSak na stejné
hypertextové strance...
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